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Resumen

El presente articulo analiza el contenido de nueve articulos publicados desde principios de agosto hasta finales de
septiembre de 1838. El autor examina los posicionamientos tedricos opuestos que asumen el patriota Manuel Costales
Govantes y el ecléctico José Zacarias Gonzalez del Valle, en torno al sensualismo de Locke, el materialismo, el método
experimental, las ciencias naturales, la educacién patriética de los jovenes, el objeto de estudio de la Ideologia y la
Psicologia y los avances de la Reforma educacional, protagonizada por Luz y Caballero. El autor centra su atencion en el
andlisis de la refutacion que despliega el gran maestro contra el “psicologismo” de José Zacarias Gonzalez del Valle y el
desarrollo de una teorizacion que traza las pautas epistemolégicas, con las cuales direcciona y enriquece el proceso de
formacion y ensefianza de una filosofia independiente, ajustada a los intereses nacionales que crecen en Cuba entre 1838
y 1839.
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Abstract

This article analyzes the content of nine articles published from the beginning of August to the end of September 1838.
The author examines the opposing theoretical positions taken by the patriot Manuel Costales Govantes and the eclectic
José Zacarias Gonzélez del Valle, regarding Locke's sensualism, materialism, the experimental method, the natural
sciences, the patriotic education of young people, the object of study of Ideology and Psychology, and the advances of
the educational reform led by Luz y Caballero. The author focuses on analyzing the refutation that the great teacher
deploys against the "psychologism" of José Zacarias Gonzalez del Valle and the development of a theorization that
outlines the epistemological guidelines with which he directs and enriches the process of forming and teaching an
independent philosophy, aligned with the growing national interests in Cuba between 1838 and 1839.

Keywords: Patriotic education, exclusivism, ideology materialism; Psychology
Resumo

Este artigo analisa o conteldo de nove artigos publicados do inicio de agosto ao final de setembro de 1838. O autor
examina as posicOes tedricas opostas assumidas pelo patriota Manuel Costales Govantes e pelo eclético José Zacarias
Gonzalez del Valle, a respeito do sensualismo de Locke, do materialismo, do método experimental, das ciéncias naturais,
da educagdo patriotica dos jovens, do objeto de estudo da Ideologia e da Psicologia e dos avangos da reforma educacional
liderada por Luz y Caballero. O autor concentra-se na andlise da refutacdo que o grande mestre emprega contra o
"psicologismo” de José Zacarias Gonzélez del Valle e no desenvolvimento de uma teorizacdo que delineia as diretrizes
epistemoldgicas com as quais ele dirige e enriquece o processo de formacdo e ensino de uma filosofia independente,
alinhada aos crescentes interesses nacionais em Cuba entre 1838 e 1839.

Palavras-chave: Educacéo patrittica, exclusivismo, ideologia, materialismo, psicologia.
Introduccion

Los resultados expuestos en este articulo forman parte de una investigacion historico-filosofica,
dirigida al enriquecimiento de los conocimientos sobre la formacion y ensefianza de una filosofia
independiente en Cuba entre 1838 y 1840. El autor examina el despliegue conceptual que generan
nueve articulos publicados desde principios de agosto hasta finales de septiembre de 1838. Las
publicaciones contienen los posicionamientos tedricos opuestos que asumen el patriota Manuel
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Costales Govantes y el ecléctico José Zacarias Gonzalez del Valle, en torno al sensualismo de John
Locke (1632-1704), el materialismo, el método experimental, las ciencias naturales, la educacion
patriotica de los jovenes, el objeto de estudio de la Ideologia y la Psicologia. El autor analiza las
especificidades de la refutacion que despliega Luz y Caballero contra el “psicologismo” de José
Zacarias Gonzalez del Valle. Asimismo, lidera el desarrollo de una teorizacion que traza las pautas
epistemologicas, con las cuales direcciona y enriquece el proceso de formacion y ensefianza de una

filosofia independiente, ajustada a los intereses nacionales que crecen en Cuba entre 1838 y 1839.
Materiales y métodos

La busqueda cientifica desplegada en este articulo es resultado de la aplicacién de los métodos mas
ajustados a las caracteristicas del tema. En su elaboracion fue priorizado el procesamiento de las
fuentes del conocimiento reunidas, mediante un exhaustivo analisis documental, que permitio la
generalizacion de la informacion, mediante los procedimientos logicos del conocimiento cientifico:
analisis-sintesis, induccion-deduccion. El autor selecciond los materiales de trabajo, en
correspondencia con las demandas del proceso investigativo y orientd la pesquisa hacia el

cumplimiento del objetivo declarado.
Resultados y discusion

A principios de agosto de 1838 se incorpora a la Polémica filos6fica Manuel Costales Govantes
(1815-1866), integrante del movimiento de jovenes liberales que defiende la concepcidn patridtica de
Varela y enfrenta el eclecticismo. En esos momentos circula un articulo de Costales en La Habana,
en el que su autor argumenta importantes criterios sobre la Necesidad del estudio de la Ideologia para
el de la Literatura. El problema de la correlacion entre la Ideologia como doctrina de las ideas y la
Literatura, expuesto por Costales, sirve de pretexto a los promotores del eclecticismo cousiniano para
orquestar una agresiva campafia contra el sensualismo de Locke, el materialismo y la educacion

patriotica de los jovenes.

El excesivo intelectualismo de los eclécticos del momento, quienes conocen que Manuel Costales es
un tenaz defensor de las ciencias naturales y el método experimental, cierran fila contra €l para
imponer en el pensamiento social un patron de opinidn en contra de la Ideologia por sus vinculos con
el sensualismo de Etienne Bonnot de Condillac (1715-1780) y a favor de la Psicologia, como la
ciencia que rige los estudios sobre la formacion de las ideas en el intelecto humano, con lo cual

acentuan las confusiones existentes en torno al objeto de estudios de ambas disciplinas cientificas.

Bajo la fachada de una confrontacion por las diferencias en la teorizacion sobre los respectivos objetos
de estudio de la Ideologia y la Psicologia, emerge un “psicologismo moderado” como una nueva
manifestacion del cousinismo en el contexto de la Polémica filoséfica. Los representantes de la nueva

variante del eclecticismo espiritualista, evitan el analisis objetivo de las coincidencias y distinciones
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de las diversas ciencias que estudian las ideas como fendmeno que acontece en el intelecto. Esas
personalidades priorizan los ataques contra el empirismo, el materialismo, el método experimental,
las ciencias naturales, la educacion patriotica y los avances de la Reforma educacional protagonizada

por Luz y Caballero.

Como una expresion concreta del incremento de las diferencias tedricas entre los partidarios de
Cousin en Cuba y los defensores del ideal patriotico liderados por Luz y Caballero, el 11 de agosto
de 1838 el representante cubano de la escuela ecléctica José Zacarias Gonzéalez del Valle, con el
seudonimo de El Ecléctico, publica en el Diario de la Habana, un articulo con el titulo Ideologia y
Literatura (2), con el que responde a Manuel Costales, que su deseo es “[...] servir en algun modo a
la juventud de nuestra patria, salvando al mismo tiempo el estado actual de la filosofia”. (Gonzélez
del Valle, 1948a, p. 11). En realidad, El Ecléctico, perturbado por el avance de la divulgacion de la
filosofia de Condillac en La Habana, declara la guerra al sensualismo del siglo XV1Il y muy alarmado
por el temor que infunde la posibilidad de la expansion del empirismo, lo compara con el poderoso
imperio comercial y militar del norte de Africa (siglo IX a. C.) y proclama la necesidad de su

destruccioén:

Al leer el titulo Ideologia sospechamos que el autor pertenecia a la escuela de Condillac, puesto que
la divisa corresponde al sistema decaido de la sensacion y nos vino a la mente el delenda est Carthago,
porque el lema jsélo! trae todos los resabios del estéril exclusivismo a que se condeno tan mal parada
escuela, sin embargo de que por nuestros ojos han pasado elencos, donde se ha querido asociar esa
ensefa del siglo dieciocho con la de Psicologia que usaremos conforme a los progresos de la Filosofia.
(Gonzélez del Valle, 1948a, pp. 11-12).

Asimismo, El Ecléctico rechaza lo que denomina “exclusivismo del sensualismo materialista” ¢
insintia que los elencos lucistas de 1834 y 1835 contienen esa influencia, y que mediante ellos “[...]
se ha querido asociar esa ensefia del siglo dieciocho con la de Psicologia que usaremos conforme a
los progresos de la Filosofia”. (Gonzéalez del Valle, 1948a, p. 12).

El psicologismo moderado que José Zacarias Gonzalez del Valle muestra en este momento de la
Polémica filosofica, constituye una nueva manifestacion del eclecticismo espiritualista. En sus
publicaciones, el ecléctico cubano etiqueta la tesis de que desde la antigiiedad el hombre es arrebatado
por el furor de las abstracciones; por tanto, puede inclinarse por el arrebato psicoldgico. Por esa causa,
expresa: “[...] podemos valernos de esta expresion, porque siendo la psicologia el estudio de las ideas,
claro es que el furor de las abstracciones se resuelve en el furor psicologico”. (Gonzélez del Valle,

1948a, p. 13).

Las palabras José Zacarias Gonzalez del Valle anuncian la intencion de crear las condiciones tedricas,

para hacer prevalecer en el pensamiento social una Psicologia que pueda utilizarse para fundamentar
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el predominio del eclecticismo que introduce en Cuba. Del mismo modo, declara sin presentar
pruebas suficientes, que la exposicion de Costales acerca del desarrollo histérico de determinadas
ciencias espirituales estd plagada de errores, porque se apoya en verdades parciales que aquel
convierte en verdades absolutas. También considera, que su contendiente confunde la
“espontaneidad, precursora” y base de la reflexion, con la reflexion misma, razoén por la cual no
puede entender, que en la espontaneidad el entendimiento no se da cuenta de las verdades percibidas
en la reflexion. El ecléctico habanero sostiene, que en el acto de la espontaneidad no hay diferencia
esencial de hombre a hombre, porque ella esté presente, de alguna manera, en todos; sin embargo, la

reflexion es exclusiva para determinadas personalidades, y asi explica ese fendmeno:

En el hecho de la espontaneidad no hay diferencia esencial de hombre a hombre: en el mismo grado
la posee el hombre mas sabio que el hombre mas estupido: constituye la unidad de la especie humana;
la reflexion pertenece solamente a algunos hombres, es causa de los errores y de la variedad de

opiniones; constituye la diversidad de la especie humana [...]. (Gonzélez del Valle, 1948a, p. 15).

Desde ese posicionamiento, reprocha a Costales por representar el sensualismo, que aprueba el origen
del conocimiento en las sensaciones. Cuestiona de modo superficial la validez del principio de la
“utilidad” como guia y norte de las acciones porque no acepta la utilidad en su dimension social, sino
la utilidad desde un caracter individual. También lo critica, porque considera que Costales desconoce
que un ecléctico es riguroso y exacto en las ideas, porque no se pierde en los pormenores del analisis
al ascender de modo intuitivo al conocimiento; es decir, accede a la verdad sin el apoyo de los 6rganos
sensoriales, al margen de las sensaciones y sin apelar a la experiencia. Por ello afirma, que hay “[...]
que recurrir a mil ideas intermedias para llegar al conocimiento de la verdad, que por un don especial
de la divinidad le fue dado conocer a aquél intuitivamente”. (Gonzélez del Valle, 19483, p. 16). De
esa forma, justifica su tesis apriorista, segun la cual la base y origen de la poesia radica en una virtud
espontanea ¢ intuitiva que de manera exclusiva posee “[...] el entendimiento para conocer y
comprender la verdad sin necesidad de intermedio alguno y sin pedirse ni darse cuenta de ella”.
(Gonzalez del Valle, 1948a, p. 16).

José Zacarias Gonzalez del Valle, quien mantiene una intensa actividad académica en varias
intuiciones de La Habana como la Real y Pontificia Universidad, mediante sus publicaciones busca
la ampliacion de la influencia del eclecticismo entre la juventud cubana y la opinidn puablica en
general. Por esa razén aprovecha cualquier oportunidad para exponer sus postulados. Por
consiguiente, despliega una batalla abierta contra todo pensamiento que resalte los valores de la

ciencia y la filosofia vinculadas al sensualismo y el materialismo de los siglos XVII al XIX.

El 16 de agosto Manuel Costales inserta en el Diario de la Habana, el articulo Ideologia y Literatura
(3). En esa publicacion, Manuel Costales increpa a José Zacarias Gonzales del Valle, que en su
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articulo del 11 de agosto se presenta como como “defensor de la juventud” y “salvador de una
filosofia”, dominada por el empirismo de Condillac. Llaman la atencion en su réplica tres reflexiones
redactadas en forma de interrogantes muy agudas, que cierran el paso al intento del ecléctico de
consolidarse como una autoridad filosofica, digna de ser escuchada y seguida, sus palabras asi lo

confirman:

¢ Y cuales son los titulos con que V. se presenta para darse ese tono de magisterio e importancia?
¢Cual es el ataque que ha sufrido la filosofia actual para que V. se nombre su salvador? ;Cudles son
los principios que V. ha difundido, las doctrinas que ha establecido, los fundamentos que ha expuesto,
las razones que ha esforzado, los argumentos que ha producido, para decir ante el pablico que le
escucha: “voy a servir a la juventud de mi patria, voy a salvar el estado actual de la filosofia?”

(Costales, 1948b, p. 19).

Desde ese posicionamiento, Costales defiende el sistema sensualista, declarandolo inexpugnable
“[...] porque esta fundado en la observacion de los hechos, en la naturaleza misma, y por consiguiente
jamas podra el hombre destruirlo”. (Costales, 1948b, pp. 20-21). También expone que es una
superficialidad del ecléctico haber sospechado que él pertenece a la escuela sensualista y que es
discipulo de Condillac, solo por el titulo de Ideologia otorgado a su articulo. Asimismo, considera,
que la Ideologia no es la bandera del siglo dieciocho y la Psicologia es la ciencia que trata del origen

y enlace de las ideas. Los errores del conocimiento nunca son parte de la ciencia, sino de su historia.

Costales niega que en su propio discurso filosofico existan distorsiones del lenguaje, porque él
comprende que para hablar bien hay que apelar a la Gramatica y para estudiar Quimica es necesaria
la Ideologia. De ningiin modo, acepta que él confundiera la espontaneidad, precursora y base de la
reflexion, con la reflexién misma. También refuta la tesis ecléctica de que quien no es exacto en las
ideas no es poeta, y afirma: “Si el poeta no fuera exacto en sus ideas ningiin mérito tendrian sus
composiciones”. (Costales, 1948b, p. 24). Ademas, plantea que en el mundo del arte no abundan los
buenos poetas porque muchos de ellos, impresionados por sus fantasticas ideas, desconocen la belleza
de la naturaleza y crean un medio “[...] ilusorio, y acostumbrados a extravagancias y visiones, no
pudieron luego contener el vuelo de sus abstracciones, y cayeron en el delirio”. (Costales, 1948b, p.

24).Y, concluye su articulo con una profunda reflexion:

Quitese a la poesia la exactitud de las ideas, despdjesele de este mérito, y sera nulo, insignificante y
efimero su triunfo. Las ciencias no les deben ni una sola verdad a los poetas; antes por el contrario,
ellos necesitan de todo su auxilio para instruir e interesar con su canto a los mortales. Falso es, por
consiguiente, que el poeta, segun V. dice, llegue al conocimiento de la verdad intuitivamente sin

necesidad de ideas intermedias, y bastante singular y peregrino que, tratando de materias filoséficas,
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diga que Dios habla por boca del poeta. Semejante delirio no merece refutacion. (Costales, 1948b,
pp. 24-25).

El articulo de Costales provoca otra respuesta de José Zacarias Gonzalez del Valle, quien inserta el
dia 24 de agosto de 1838 una nueva publicacion con el titulo de Ideologia y Literatura (4), en el
Diario de la Habana, presentandose con el seudonimo de EIl Ecléctico. En este nuevo articulo,
Gonzélez del Valle se pierde en una tediosa exposicion de supuestas insuficiencias teoricas de su
contrario y no ofrece una respuesta argumentada que revele su dominio del objeto de estudio de la

Ideologia y la Psicologia.

El Ecléctico, sin tener en cuenta la negativa de Costales a considerar la Ideologia como “bandera del
siglo dieciocho”, sino como ciencia que estudia el origen y enlace de las ideas que tienen su
fundamento en la naturaleza, extrae un fragmento de su ultimo articulo y lo descontextualiza, el
fragmento es el siguiente: “Que las ideas se adquieran por los sentidos o por el espiritu, sin auxilio
mediato de aquéllos, no contribuye a la Ideologia como la ensefia del siglo pasado, puesto que el
nombre de Psicologia no denomina esencialmente la ciencia, sino que la determina con mas
extension”. (Gonzélez del Valle, 1948b, pp. 27-28). Después de interpretar las palabras de Costales
seglin sus conveniencias, concluye que si la Psicologia determina la ciencia con mas extension, es
porque la Ideologia no logra determinarla como es debido; “[...] luego sélo el titulo de Ideologia
induce a creer que es exclusivista y sensualista el sefior Costales: luego no fue irreflexiva mi sospecha:
luego Delenda est Carthago”. (Gonzélez del Valle, 1948b, p. 28).

De acuerdo con José Zacarias Gonzélez del Valle, el exclusivismo (empirismo materialista) es
fecundo en errores y desaciertos, porque “(...) en moral produjo el egoismo, en politica la anarquia y
la disolucion de la sociedad; la destruccion y aniquilamiento completo de la religion; y la pobreza y
mezquindad en las artes y poesia”. (Gonzalez del Valle, 1948b, p. 28). Desde ese posicionamiento,
el ecléctico afirma que los poetas alcanzan verdades que no son fruto de su reflexién ni son resultado
de su voluntad cuando, dominados por la inspiracion y el entusiasmo invocan a Dios; “[...] porque
Dios es la sustancia y causa de las verdades. Asi, pues, filos6ficamente como en cualquier otro modo,
pues la verdad es una. Dios mismo se expresa por los grandes poetas”. (Gonzélez del Valle, 1948b,
p. 29). En otros fragmentos, Gonzalez del Valle repite criterios expresados en su primer articulo para
intentar empafiar la imagen de Costales ante los jovenes, pero sin aportar una teorizacion de
importancia para el enriquecimiento del pensamiento filosofico que él defiende.

El 13 de septiembre de 1838 Manuel Costales publica, en el Diario de la Habana, un nuevo articulo
con el titulo Ideologia y Literatura (5), en el cual repasa las principales insuficiencias teoricas y las
distorsiones propaladas contra el sensualismo y el método de la observacion en la publicacion de José
Zacarias Gonzalez del Valle del 24 de agosto. Costales, reflexiona acerca del objeto de la Ideologia
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y la Psicologia, pero lo mas importante es que deja bien clara su posicion empirista de avanzada, al

respecto expone:

La Ideologia trata del origen y enlace de las ideas; este mismo es el objeto de la Psicologia: buscar
como origen de las ideas otra cosa distinta de las sensaciones, pretender hallarlo fuera de la
observacion y de la experiencia que son no solo el punto de partida sino el fundamento de nuestros
conocimientos, no es por cierto una clasificacion esencial de la ciencia, no es tampoco un
descubrimiento ni una revolucion que promete abundantes y sazonados frutos. (Costales, 1948c, pp.
35-36).

La teorizacion en torno al objeto de la Ideologia y la Psicologia no se explica con suficientes
argumentos por parte del ecléctico. Ante esa situacion, Costales critica al presuntuoso oponente, que
pretende engafar a los jovenes con el falso lema de cambiar el “estado de la filosofia”, para referirse
a su enfrentamiento a la concepcion acerca de la observacion y el experimento que se ensefia en la
catedra de Filosofia del convento de San Francisco. Costales aclara, desde su empirismo materialista,
que las coincidencias existentes, en aquel momento historico, entre el objeto de la Ideologia y el de
la Psicologia respecto del estudio de las ideas no justifica la bisqueda del origen de las ideas al margen
de las sensaciones. La formacion de las ideas no es posible estudiarla fuera de la observacion y la
experiencia, porque las mismas “[...] son no sélo el punto de partida sino el fundamento de nuestros
conocimientos, no es por cierto una clasificacion esencial de la ciencia, no es tampoco un
descubrimiento ni una revolucion que promete abundantes y sazonados frutos”. (Costales, 1948c, p.
36).

En otro fragmento del articulo Costales rechaza el criterio del ecléctico que declara una identidad
entre la historia de las ciencias y la historia del género humano, porque mientras la primera permite
revelar los errores que impiden el descubrimiento de la verdad y aporta los medios para investigarla,
la segunda refleja los hechos referidos a asuntos de indole social. “Debemos estudiar, sin embargo,
la historia de las ciencias porque de su examen resulta el logro de un buen método, vy

proporcionandonos el conocimiento del error, nos proporciona forzosamente el de la verdad”.

(Costales, 1948c, p. 39).

También opugna la vision subjetivista del ecléctico sobre la identificacion de las abstracciones con
las ideas, rechaza su opinién sobre la solucién de los problemas de las abstracciones desde la
Ideologia, objeta la identificacion de la espontaneidad con la reflexion, niega la existencia de errores
absolutos y rechaza el criterio ecléctico de que es imprescindible la Ideologia para entender Quimica
y para hablar bien o mal. Con relacion a los dos primeros asuntos objetados responde: “Las

abstracciones son un acto de nuestra alma por el cual consideramos una propiedad o un objeto como
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existentes por si solo; por consiguiente las abstracciones, sefior Ecléctico, no son ideas”. (Costales,

1948c, p. 40).

Con relacion a los demas asuntos refutados alega, que la espontaneidad y la reflexion son operaciones
de la conciencia diferentes, pero introduce la siguiente aclaracion: “(...) entendiendo por
espontaneidad la misma voluntad, es decir, el acto de nuestra alma por el cual queremos 0 no
queremos alguna cosa. “Si hay errores absolutos. No admito clasificacion alguna del error; para mi

el error es siempre error”. (Costales, 1948c, p. 40).

Con relacidn, al dltimo asunto considera que la Quimica es una ciencia que investiga los principios
constitutivos de las sustancias y cuerpos, apoyada en diversas combinaciones para producir otros
nuevos, examinandolos, comparandolos y observando la reciproca influencia que en si tienen. Por
consiguiente, para conocer bien esa ciencia se necesita la Ideologia. “Para hablar bien se necesita no
solo la gramaética de la lengua, sino también la ideologia, pues es constante que sin ésta no hay

exactitud en las ideas, ni acierto en el raciocinio”. (Costales, 1948c, p. 41).

Luz y Caballero interviene en la disputa para enriquecer el analisis del tema, por esa causa el 21 de
septiembre de 1838 publica en el Diario de la Habana el articulo: Ideologia y Literatura (6), y firma
con el seudénimo de Un amante de la verdad. En el texto critica la vision ecléctica acerca de la
correlacion entre la Ideologia y la Literatura, presentada por José Zacarias Gonzéales del Valle. El
maestro critica la impugnacion del ecléctico contra el articulo de Manuel Costales, sobre la necesidad
del estudio de la Ideologia para la comprensién de la Literatura. Ademas, refuta la autopresentacion
del ecléctico como “salvador de la filosofia”. Asimismo, revela que uno de sus propodsitos fue
tergiversar, ante los joévenes, el conocimiento del objeto de la Ideologia como ciencia filosofica que
estudia la génesis de las ideas. Por esa causa, rechaza la superficialidad con la cual el ecléctico explica
que la ldeologia es la divisa del sensualismo y le aclara al ecléctico el significado de ese término:
“[...] la palabra ideologia quiere decir: aquella parte de la filosofia que trata del origen de nuestras
ideas; con ella no se especifica el medio como se adquieren, pues este conocimiento es el resultado
de su estudio. (Luz y Caballero, 1948a, p. 44).

El articulo descubre las confusiones de José Zacarias Gonzalez del Valle acerca del circulo de
problemas que estudia la Ideologia y la Psicologia, y precisa que otro propdsito del ecléctico es evitar
que los lectores vinculen los estudios ideoldgicos y psicolégicos al sensualismo de Condillac; por
consiguiente, considera que aquel se comporta de manera superficial, al plantear que Costales no debe

usar la palabra ideologia porque es patrimonio tedrico del siglo XVIII.

La posicion del ecléctico revela su pobre dominio acerca del origen de las ideas, y esto prueba que
conoce muy poco sobre Ideologia, y que teme la divulgacién del sensualismo de Condillac; por

consiguiente, quien firma con el seudonimo de El Ecléctico “[...] no es ecléctico, sino un sistematico
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acerrimo defensor del espiritualismo; luego no es el deseo de propagar la ilustracion el que mueve su

pluma; luego no es Cartago a la que hay que destruir, sino al que se llama Ecléctico”. (Luz y
Caballero, 1948a, p. 45).

Desde esa perspectiva, declara que José Zacarias Gonzalez del Valle comete el error de identificar el
significado del concepto abstraccion con el de idea. El no comprende que la abstraccion, como
operacion del alma, considera la propiedad de un objeto como existe por si sola, porque ha acomodado
el significado de esta palabra, a su sistema, y ha confundido “[...] los medios de que nos valemos

para adquirir las ideas con las ideas mismas”. (Luz y Caballero, 1948a, p. 45).

También considera, que el ecléctico se equivoca cuando sostiene que no hay diferencias entre la
historia de las ciencias y la del género humano. En este sentido, descubre otro gran error, pero él
asegura que existe una marcada diferencia entre la historia de las ciencias y la historia del género
humano. Seguln su criterio, las ciencias estan direccionadas por principios exactos; es decir, los errores
solo pertenecen a su historia. Asimismo, aclara que la historia del género humano comprende un
variado conjunto de problemas sociales, ajenos al ambito de las ciencias; entonces, existen grandes
diferencias entre la historia de las ciencias y “[...] la del género humano; luego el sefior Sistemético
no ha comprendido lo que sobre esto le ha dicho el sefior M. Costales o es tenaz y rebelde a la fuerza
de larazon y a las convicciones del raciocinio”. (Luz y Caballero, 1948a, pp. 44-45). Los desaciertos
tedricos de José Zacarias Gonzalez del Valle, le impiden superar desde el punto de vista critico las
posiciones filoséficas de Manuel Costales.

Del mismo modo, reflexiona que el principal mérito del historiador y del fil6sofo es ser exacto en las
ideas y de ello depende que sus producciones se alejen de las equivocaciones; por consiguiente,
plantea: “Esto mismo decimos del poeta, pues siendo las palabras la expresion de nuestras ideas, si
aquéllas no son exactas tampoco lo seran éstas”. (Luz y Caballero, 1948a, p. 46). Eso significa que
cuando los poetas no expresan sus ideas con exactitud, sus producciones caen en graves extravios.

Luz y Caballero cierra su reflexion con el siguiente dictamen:

El verdadero filsofo busca siempre la exactitud y la verdad combatiendo el error donde quiera que
se encuentre, donde quiera que lo proteja el amor propio, y como el sefior Sistematico sostiene
ciegamente que para ser poeta es necesario ser inexacto, o lo que es lo mismo, cometer errores,
sacamos en consecuencia que el sefior Sistematico es antifiloséfico, y siéndolo no lo consideramos

como hombre que busca imparcialmente la verdad [...]. (Luz y Caballero, 1948a, p. 46).

El analisis general del articulo culmina con un reconocimiento a la labor educativa de Costales, quien
alienta la juventud de la patria para que actle siempre con arreglo a los principios del rigor en la

ciencia, piense con exactitud, realice sus producciones con el reconocimiento de los hombres dignos
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y contribuya “[...] de este modo a los adelantos de las ciencias y a los progresos de la ilustracion™.

(Luz y Caballero, 1948a, p. 47).

El 27 de septiembre de 1838 José Zacarias Gonzalez del Valle, con el seudénimo de El Ecléctico,
presenta el articulo: ldeologia y Literatura (7), desde el Diario de la Habana. El ecléctico ataca la
concepcion de Costales acerca de las ideas como imagenes subjetivas de los objetos de la realidad en
la conciencia, por estar alineada con las més significativas posiciones del empirismo materialista. En
este sentido, desde un idealismo despojado de argumentos cientificos, el ecléctico cubano decide
“corregir el error” y comenta que el entendimiento discurre a partir de juicios concretos, sintéticos y
determinados, traducidos por el lenguaje en proposiciones también sintéticas y determinadas, como
por ejemplo: “el cuerpo existe”, “yo existo”, “Dios existe”, etcétera, desde ese posicionamiento

plantea:

Al considerar el entendimiento estas proposiciones, desembaraza su parte necesaria y general de su
parte contingente y particular; y forma juicios generales; el lenguaje que sigue sus pasos los expresa
por proposiciones también generales, como no hay cuerpo sin espacio, no hay modificacion sin sujeto,
etcétera, pero estas proposiciones, signos de los juicios anteriores, encierran todavia muchos
elementos; el entendimiento abstrae estos elementos para considerarlos separadamente, y estos
elementos o abstracciones son los que llamamaos ideas; asi, pues, no sélo las abstracciones son ideas
sino que, a excepcion de las ideas absolutas y necesarias, todas las ideas son abstracciones, por
consecuencia el furor de abstracciones se resuelve en el furor ideoldgico. (Gonzéalez del Valle, 1948c,
pp. 53-54).

El 27 de septiembre de 1838 Luz y Caballero, con el seudénimo de EIl amigo de la juventud, inserta
en el Diario de la Habana el articulo Encuesta sobre las ideas (8). El texto, aunque breve, continla la
critica a José Zacarias Gonzales del Valle, quien descalifica la publicacion de Manuel Costales del
dia 21 de septiembre de 1838, para descubrir ante los jovenes su adhesion al eclecticismo y el
idealismo. Por esa razon, el maestro cubano lo conmina a responder las siguientes interrogantes y

reflexiones, las cuales se reproducen de manera integra por su elevado valor epistemolégico:

Serfior Ecléctico: Movidos por el interés que nos ha causado la cuestion suscitada por V. contra el
seflor M. Costales, y deseando ilustrar la materia con algunas observaciones, le suplicamos
encarecidamente nos responda a las siguientes preguntas, pues deseamos saber su modo de pensar
antes de emitir nuestra opinion: 12, Qué entiende por idea y por abstraccidn, y si admite diferencia
entre estas dos palabras. 22, Si el verdadero filésofo debe o0 no estudiar el origen de nuestras ideas. 32.
En el caso de contestar afirmativamente la anterior pregunta, si admite 0 no que éstas se adquieran
por los sentidos. 42 Si niega que nuestras primeras ideas reconocen por causa las sensaciones,

explique, con arreglo a las doctrinas filosoficas que profesa, la causa de ser tan limitados en sus
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facultades intelectuales los sordomudos de nacimiento. 52. Si las ideas de justicia, de bondad, etcétera,
son innatas, o el resultado de comparaciones después de ejercitar el hombre sus sentidos; y si estas
ideas se pueden tener sin que se represente algin objeto a nuestra alma. 62 Siendo las ideas un
resultado del ejercicio de las facultades intelectuales, si este ejercicio puede verificarse sin el
intermedio del cerebro y de los nervios, y si nuestra alma procede aisladamente en las operaciones
del pensamiento. 7. Si niega la anterior pregunta, explique, en cuanto diga relacion con la filosofia y
conforme a las doctrinas que sigue las causas de las locuras y del idiotismo, diciéndonos al mismo
tiempo si los idiotas tienen idea de Dios, de justicia, de bondad, y demas ideas abstractas cuyo origen

parece quiere negar absolutamente a los sentidos. (Luz y Caballero, 1948b, pp. 57-58).

Las interrogantes y reflexiones expuestas fijan, en la opinién publica cubana, la avanzada posicion
materialista de Luz y Caballero al explicar el problema del origen de las ideas, la génesis del
conocimiento, el papel de las sensaciones en la aprehension del saber y la naturaleza cognoscitiva de
las mismas. El reconocido filésofo cubano, refuerza su concepcion acerca del conocimiento como un
proceso epistémico que transita de lo particular a lo general, y de este a los nuevos particulares; es
decir de la percepcion directa de los objetos y fendmenos a las abstracciones, y luego a los hechos.
De ese modo, en el texto defiende la tesis acerca de las sensaciones como el punto de partida del
conocimiento humano y fuente esencial para la formacion de las ideas. Asimismo, consolida la tesis
de que el conocimiento discurre por el intermedio de la actividad psiquica, cuyo centro radica en el
cerebro. De esa manera, enriquece su progresivo posicionamiento materialista acerca de las

sensaciones como las causales fundamentales de las imagenes que conforman el pensamiento.

La polémica en torno al problema de la correlacién entre la Ideologia como doctrina de las ideas y la
Literatura, que expone Manuel Costales a principios del mes de agosto de 1838, discurre por un
pedregoso camino. En la confrontacién, José Zacarias Gonzéalez del Valle evade la discusién en torno
a los temas derivados del debate central y dirige todos sus esfuerzos a exaltar “supuestas
insuficiencias tedricas del sensualismo”, distorsionando hasta donde fue posible el valor

epistemologico del método de la observacion para la investigacion cientifica.

Ante la insistencia del eclético José Zacarias Gonzales del Valle de continuar desvirtuando el
empirismo y acusando a sus promotores de defender el sistema de la sensacion, que conduce al
materialismo, Manuel Costales responde desde el Diario de la Habana con su cuarto articulo sobre
Ideologia y Literatura (9) el dia 28 de septiembre de 1838. En la publicacién aclara, que al defender
el tema objeto de discusion, €l no ha sido eco de persona alguna, sino que ha sostenido posiciones de
la ciencia con criterio propio, y reta al ecléctico para ventilar ante el publico las diferencias en la Real

y Pontificia Universidad, pero el ecléctico decide no responder.
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Tanto Manuel Costales como Luz y Caballero revelan las inconsistencias tedricas de El Ecléctico y
lo descalifican como ““guia ideoldgico de la juventud” y “salvador de la filosofia”, al mismo tiempo,
realizan una intensa teorizacion en la cual ofrecen sélidos argumentos que contribuyen a conformar
un primer acercamiento, desde la ciencia, al circulo de problemas que estudian la Ideologia y la
Psicologia, y la correlacién entre ellas y las demas ciencias. De ese modo, José Zacarias Gonzélez
del Valle, desarmado en el debate se queda sin argumentos y se abstiene de volver a discutir sobre

este tema.

Desde mediados de septiembre de 1838, con el inicio del curso de Filosofia en el convento de San
Francisco, se abre un nuevo escenario de debate académico. A partir de ese momento, los diversos
temas que Luz y Caballero trata en sus publicaciones, comienzan a pasar la prueba del analisis y la
discusion colectiva, en las concurridas clases que se organizan en aquella institucién, con lo cual el
proceso de formacién y ensefianza de la nueva filosofia autonoma recibe un impulso mas

pronunciado.
Conclusiones

El desarrollo conceptual que generan las publicaciones objeto de estudio contienen los
posicionamientos tedricos opuestos que asumen el patriota Manuel Costales Govantes y el ecléctico
José Zacarias Gonzalez del Valle, en torno al sensualismo de Locke, el materialismo, el método
experimental, las ciencias naturales, la educacion patriotica de los jovenes, el objeto de estudio de la
Ideologia y la Psicologia. El articulo cumple el proposito de descubrir las especificidades de la
refutacion que despliega Luz y Caballero contra el “psicologismo” de José Zacarias Gonzalez del
Valle, desde el cual etiqueta la tesis de que desde la antigiiedad el hombre es arrebatado por el furor
de las abstracciones. El ecléctico afirma que desde la antigiedad los investigadores priorizan las
abstracciones y las acciones psicologicas como medios de solucion a los problemas que estudian,
para justificar el desarrollo de una Psicologia que pueda utilizarse para fundamentar el eclecticismo

espiritualista.

Luz y Caballero hace suyas las concepciones empiristas y materialistas de Manuel Costales y defiende
el criterio de que las coincidencias existentes, en aquel momento historico, entre el objeto de la
Ideologia y el de la Psicologia respecto del estudio de las ideas no justifica la busqueda del origen de
las ideas al margen de las sensaciones. Por consiguiente, ofrece suficientes argumentos que
demuestran que la formacion de las ideas no es posible estudiarla fuera de la observacion y la
experiencia, porque ambas no solo son punto de partida sino el fundamento de todos los
conocimientos humanos. De esa manera, opugna al ecléctico desde una avanzada posicion
materialista sobre el problema del origen de las ideas, la génesis del conocimiento, el papel de las

sensaciones en la aprehension del saber y la naturaleza cognoscitiva de las mismas. Ademas, refuerza
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su concepcion acerca del conocimiento como un proceso epistémico que transita de lo particular a lo
general, y de este a los nuevos particulares; es decir de la percepcion directa de los objetos y
fendmenos a las abstracciones, y luego a los hechos. De ese modo, defiende la tesis acerca de las
sensaciones como el punto de partida del conocimiento humano y fuente esencial para la formacion
de las ideas. Asimismo, consolida la tesis de que el conocimiento discurre por el intermedio de la
actividad psiquica, cuyo centro radica en el cerebro. De esa manera, enriquece Su progresivo
posicionamiento materialista acerca de las sensaciones como las causales fundamentales de las

iméagenes que conforman el pensamiento.

Tanto Manuel Costales como Luz y Caballero trabajan en funcion de consolidar la educacion
patriética de los jovenes y fortalecer los avances de la Reforma educacional, en especial la ensefianza
y divulgacion de su nueva filosofia, cuyo centro académico radica en la Céatedra de Filosofia del

convento de Sanfrancisco.

El maestro cubano, demuestra que José Zacarias Gonzalez del Valle adopta una posicion erronea al
de identificar el significado del concepto abstraccion con el de idea, para acomodarlo a los intereses
de su sistema. El desliz del ecléctico radica en no asumir la abstraccion como operacion del alma que

permite adquirir las ideas, confundiéndola con las ideas mismas.

Luz y Caballero refuta la autopresentacion del ecléctico como “salvador de la filosofia”, para que los
jévenes lo consideren un filésofo que posee toda la verdad acerca del objeto de la Ideologia como
ciencia filoséfica que estudia la génesis de las ideas. Por esa causa, determina las confusiones de José
Zacarias Gonzélez del Valle acerca del circulo de problemas que estudian la Ideologia y la Psicologia.
Las publicaciones del maestro analizadas contienen los primeros argumentos que le permiten al
maestro establecer las pautas tedricas que distinguen los objetos de estudio de la Ideologia y la
Psicologia. Asimismo, descubre que el proposito del ecléctico es evitar que los lectores vinculen los
estudios ideoldgicos y psicoldgicos al sensualismo de Condillac o se acerquen mas a las posiciones
del empirismo materialista de Locke.

Las publicaciones de Luz y Caballero analizadas trascienden porque contienen una contundente
impugnacion al espiritualismo embozado del ecléctico cubano José Zacarias Gonzalez del Valle,
quien pretendia presentar el eclecticismo espiritualista como la doctrina filoséfica que representaba

los intereses ideoldgicos, politicos, sociales y culturales generales del pais.

Desde mediados de septiembre de 1838, con el inicio del curso de Filosofia en el convento de San
Francisco, se abre un nuevo escenario de debate académico. A partir de ese momento, los diversos
temas que Luz y Caballero trata en sus publicaciones, comienzan a pasar la prueba del analisis y la
discusion colectiva, en las concurridas clases que se organizan en aquella institucién, con lo cual el

proceso de formacion y ensefianza de la nueva filosofia autonoma recibe un impulso mas
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pronunciado. De esa manera, el notable maestro lidera el desarrollo de una teorizacion que traza las
pautas epistemoldgicas, con las cuales direcciona y enriquece el proceso de formacién y ensefianza
de una filosofia independiente, ajustada a los intereses nacionales que crecen en Cuba entre 1838 y
1839.
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